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,,Mala, uska vrata, otvaraju cijeli svijet*

Gaston Bachelard, La Poétigue de I’Espace

Uvod: fragmentizam

Otvaranje Ane Karenjine aforizmom: ,,sve sretne obitelji slice jedna drugoj; svaka nesretna obitel;j
nesretna je na svoj nacin® prikazuje svu silinu ove knjizevne forme. U povijesti knjizevnoga i
filozofskog izraza kratka je forma bila tek neznatno zastupljena u odnosu na dominantna djela u
kojima je istaknuti dio podreden monumentalnoj cjelini. Ontoloska i semanticka podredenost
dijela cjelini nekoga proznoga djela slijedi iz ideje hijerarhiziranoga nacina pisanja. Njeguje se
poredak vaznosti dijelova u izvodenja price, a dio moze biti tek primjer koji Citatelja nakratko
odvlaci od price kako bi ga jos snaznije njoj vratio. Kratka forma, medutim, cesto temeljena na
fragmentu zamisljena je drukcije. Semantika fragmenta moze, ali ne mora proizlaziti iz smisla
cjeline djela kojega je dio. Otuda fragment, diskontinuirano$éu i rupturom teksta, nosi
izvanhijerarhijski potencijal, omogucujuci neovisnost dijela o cjelini, donoseci time formu u kojoj
su svi dijelovi, prema nacelu horizontalnosti, jednako vazni. Interpretativnost se teksta tako ne

mora odnositi samo na cjelinu, ve¢ svoj potencijal moze graditi samo na pojedinom segmentu koji

fundira kao zaseban izvor.
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U cuvenom tekstu Owo nije lula, Foucault ¢e demonstrirati razliku izmedu vertikalne (hijerarhijske)
1 horizontalne semantike umjetnickog djela obrazlazuéi razliku dvaju pojmova slicnosti: ressemzblance
1 similitude. Tradicionalna vertikalnost polazi od slicnosti (ressemblance) koja podrazumijeva
nalikovanje dijela cjelini. U njemu nema slobode fragmenta u odnosu na cjelinu iz koje proizlazi,
veé, zapisat ¢e francuski filozof, postoji suverenost cjeline nad svojim dijelovima. Drukdcije je s
pojmom sli¢nosti kao simulakruma (sizilitude). Ovdje nema nadredenosti ili suverenosti cjeline nad
svojim dijelovima. Hijerarhijska vertikalnost supstituirana je semantickom horizontalnos¢u prema
kojoj je svaki dio semanticki jednako vazan. Konzekventno naslikana lula 1 ona stvarna koja joj
sluzi kao predlozak, na cuvenoj Magritteovoj slici, ne stoje u odnosu slicnosti (ressezzblance) kako bi
oko moglo zakljuciti, ve¢ u odnosu similarnosti (sizilitude). One supostoje kao horizontalno
jednako vrijedne i istinite lule." Stoga ¢e Grant reéi da se ,aforizam po svojoj prirodi opire
logicnom slijedu i hijerarhiji i kroz koji mozemo slijediti vise ruta. Nadalje, kao Zanr koji se moze
naci posvuda, aforizam nam takoder omogucuje putovanje na mnoge iznenadujuée nacine kroz i

izmedu mnostva pisaca i tema, disciplina i Zanrova, razdoblja i mjesta.‘?

Fragmentizam se tako u filozofskoj tradiciji moze pratiti od razlike izmedu pretsokratickih gnoma
i dijaloskog karaktera Platonova filozofiranja, izmedu iskljucujuceg fragmenta i ukljucujuceg
dijaloga. Istrazujuéi povijest fragmentizma, Andrew Hui pojasnjava kako je Heraklitov /ogos
suprotstavljen Platonu na najmanje dva temeljna nacina: ,,prvo, njegova doktrina fluksa je u
suprotnosti s teorijom forme; i drugo, dojam koji se stjece (potvrden po tradiciji) je da je njegovo
razmi$ljanje usamljeno, monolosko, mizantropsko, dok je Platon uvijek drustven, dijaloski,
pozivajudi (...). U njihovu neuspjehu da postavljaju pitanja i odgovaraju na njih ili ¢ak izgraduju
zajednicu ucenja, Heraklitove mra¢ne izreke suprotne su samoj ideji Sokratova ispitivanja. Cini se
da heraklitovci nisu ba$ dobri sugovornici, njthovi gnémai su jednosmjerne ulice koje ne vode
nigdje.*” Otada se filozofski fragmentizam moze pratiti od Plutarhovih, Senekinih i Augustinovih
djela, preko Erazmovih, Baconovih i Schopenhauerovih do najizrazanijih Wittgensteineovih i
Nietzscheovih aforizama® koji prozimaju ¢itavu mu filozofiju. U Sumraku idola tako zapisuje: ,,Moja

je ambicija u deset recenica reci ono $to svi drugi kazu u knjizi — ono §to svi drugi #e kagu u knjizi.”5

U knjizevnosti se moze pratiti od Biblije, preko renesansnih izvora, do francuske (Montaigne,
Pascal, La Bruyere, La Rochefoucauld), realisticke ruske (Tolstoj) i modernisticke talijanske

knjizevne tradicije (Sbarbaro, Rebora, A. Soffici i dr.) koja, odbacujué¢i roman i dramu, pod

! Michel Foucault, This Is Not a Pipe, University of California Press, Berkeley 1983, str. 15-19.

2 Ben Grant, The Aphorism and Other Short Forms, Routledge, London/New Yotk 2016., str. 4.

3 Andrew Hui, A Theory of the Aphorism, Princeton University Press, New Jersey 2019., str. 44.

4 Usp. Roni Rengel, Mikrozofija: Geneza moderne fragmentarne filozofije, Beograd, Alma Books, 2018.

5 Friedrich Nietzsche, Twilight of the Idols” and “The Anti- Christ,” Penguin, London: Penguin, 1990, str. 115.
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utjecajem Croceove estetike naglasava samostalnost fragmenta, lirski intuicionizam i razlomljenost
sintakse. Dok ¢e Mark Bell u studiji o frankofonom romanu 20. stolje¢a, medu ostalima, ispitivati
kako se aforizmi u romanima Prousta, Colette 1 Gidea nose na ukupnom diskursu romana i
njegovoj ditateljskoj recepciji’, Nancy i Lacoue-Labarthe ée u kapitalnoj studiji o fragmentizmu
inzistirati na razdoblju njemackoga romantizma kao odlu¢nom fragmentalistickom razdoblju,
nalaze¢i tako vaznost kratke forme i fragmenta, prije svega u Friedricha Schlegela, Goethea 1
Novalisa, ali i drugih pisaca okupljenih oko casopisa Anthenanm.” Francuski dvojac naglasava
vaznost ranoromanticarskih previranja na novoosnovanom SveuciliStu u Jeni zakljucujudi: ,,da
fragment ne iskljucuje sustavno izlaganje. To ne znaci da je takvo izlaganje puki visak ili ostatak
akademskih navika. Suprisutnost fragmentarnog i sustavnog ima dvostruki i odlucujuéi znacaj: on
implicira da su i jedno i drugo utemeljeni u Jeni unutar istog horizonta, te da je taj horizont sam
hotizont sustava ¢&ju je nuznost bastinio i oZivljavao romantizam.® Podrzava ih i Grant,
napominjuéi kako se ,natjecanje izmedu aforizma i fragmenta, kao alternativnih naziva za

diskontinuirano pisanje opéenito, najprije pojavilo u razdoblju romantizma.*’

Oslobadanje fragmenta kasnije je postalo jedno od najvaznijih oruzja postmoderne koja je, kako u
jezickom, tako i u umjetnickom aspektu, nastojala ustati protiv semanticke hijerarhije sustava nad
svojim dijelovima. Oslobadanje pojedinac¢noga, ,,politika malih pomaka®, minimalizam, post-
fakticitet 1 post-istina tako su donijeli novi put u filozofskom, umjetnickom i politickom smislu, a
knjizevnici i pjesnici sve se vise otijentiraju kratkoj formi koja, izbjegavajudi ,,veliku pricu®, nastoji
izravnije 1 bez ,,nametanja® velikih istina doprijeti do publike. Lyotard je tako pokazao kako
nastupa kraj metanaracije koja je nastojala obuhvatiti cjelinu. Narativna funkcija gubi svoje
cimbenike, velikog junaka, velike opasnosti, velike zaplete 1 veliki cilj. Narativnost se rasprsuje u
obla¢i¢e narativnih jezicnih elemenata, ali takoder i onih denotativnih, preskriptivnih i

deskriptivnih.10

Grant ¢e zakljuciti da aforizam moze obavljati ovu funkciju u svijetu pod pretpostavkom da, ako
je iskustvo koje je prica neko¢ oblikovala u nesto korisno proslo, to moze samo zato §to se, s malim
pomakom perspektive, ¢ini da je Zzanr prijenosnik same te informacije koja zasjenjuje pricu ¢ineci

je nestalom. Drugim rije¢ima, njegova odanost iskustvu ili informacijama ne ¢ini aforizam toliko

6 Mark Bell, Aphorism in the Francophone Novel of the Twentieth Century, McGill-Queen's University Press, Montreal 1997.,
str. 8.

7 Philippe Lacoue-Labarthe; Jean-Luc Nancy, The Literary Absolute: The Theory of Literature in German Romanticism, State
University of New York Press, New York 1988., str. 41.

8 Ibid., str. 42.

9 B. Grant, The Aphorism and Other Short Forms, str. 114.

10 Usp. Jean-Francois Lyotard, La condition postmoderne: rapport sur le savoir, Minuit, Paris 1979.
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vaznim danas, ve¢ ¢injenica da se nalazi na njihovu vrhu."' Ljudi koji rijetko ¢itaju duge knjige pa
cak i kratke price, napominje Morson, ,,jo§ uvijek cijene najveée primjere najkracih knjizevnih
zanrova. Odavno sam fasciniran ovim kratkim zanrovima. Cini se da leze upravo ondje gdje mi je

srce negdje izmedu knjizevnost i filozofije.«"

Upravo se ondje smjestilo spisateljsko pero nasega protagonista Predraga Fincija koji, §to je sasvim
rijetka vrsta toga izraza, kratkom formom sece izmedu filozofskog i knjizevnog svijeta, kako
uostalom 1 prili¢i dugoj francuskoj kulturnoj tradiciji gdje u njezinu suvremenom razdoblju gotovo

da i nema vaznog filozofa koji ujedno nije i knjizevnik ili pisac.
Fincijev fragmentizam

Od njegovih kapitalnih studija, poput estetic¢kih ogleda Citatelj Hegelove estetite i Sto se svida svima:
komentari uz Kantovo shvacanje umjetnosti, odnosno leksikografske sistematike Estetska terminologija u
kojima Predrag Finci slijedi stroge zakonitosti izvodenja strukovna sadrzaja, valja razlikovati
slobodniju, kratku formu kojom se moze reci ono sto grandiozna sistematika ne moze. Vazno je
istaknuti da se u toj razlici ne radi o §#s, nego o kako je napisano, a #odus ¢ini razliku izmedu strogog
znanstvenika koji pise tocno i opustenog umjetnika koji pise lijepo. Pisati tocno moze se nauditi,
no pisati lijepo dar je koji se ne stjece iskustvom. Predrag Finci ne pise samo toc¢no, nego 1 lijepo,
a to ¢ini razliku koja se najizravnije osjec¢a u kratkoj prici jer u njoj nema prostora za skrivanje
medu recima — sve je vidljivo, ogoljeno do same biti knjizevnog izraza. U tom se zanru sarajevski
pisac s dugogodisnjom londonskom adresom ogleda ve¢ dugo. Sve dok, Filozofske price 1 Elektroniika
$pilja samo su noviji primjeri filozofskog promisljanja izrazena kratkom knjizevnom formom.

Isjecci — ,,Nikome nije manje od Sezdeset, a ima ih kojima je blizu sto“"; ,,Homer nije bio Autor.

Taj je pojam novijeg datuma pa Homera samo uvjetno mozemo tako opisati““'*; ,,.Svuda oko nas

ima miSeva i macaka. Mala stvorenja, prema kojima se odnosimo na razne nacine. Miseve ljudi ne

vole, macke vole.“"

— spojeni su jedinstvenim zanrom kratke forme koja je katkad samo prica, a
katkad aforizam smisljen da bi izrekao kakav provokativan uvid. Ovdje ¢emo temeljem njegova

kratke pri¢e Zapisi veselog filozofa demonstrirati autorovu snagu fragmentarnog i aforistickoga stila.

W Usp. B. Grant, The Aphorisn and Other Short Forms, str. 114.
12 Gary Saul Motson, The Long and Short of 1t: From Aphorism to Novel, Stanford University Press, Stanford 2012., str. 1.
13 Predrag Finci, Sve dok, Fraktura, Zagreb 2021, str. 9.
14 Predrag Finci, Elektronicka $pilja, Art Rabic (Sarajevo), Synopsis (Zagreb) 2017., str. 21.
15 Predrag Finci, Filozofske prite, buybook, Zagreb 2024., str. 94.
[4403]



In Medias Res Goran Sunajko, Umijece kratke forme: Fincijeva aforisti¢ka filozofija
Vol. 14, br. 26, 20as. (LLO0-LL1e)

Zapisi veselog filozofa'

Prica je ovo ,lokalnog filozofa®, bivseg profesora estetike sarajevskoga Filozofskog fakulteta o
slavnim filozofima i njihovim zgodama popracena slikovnim izrazom likovne umjetnice i
profesorice sarajevske Akademije likovnih umjetnosti. Dok Predrag Finci prica rijecima, Amela
Hadzimejli¢ to ¢ini slikama, ¢ime se dogada sinteza rijeci i slike u jedinstvenu pricu. Mnoge ¢e
uzivaoce knjizevnosti od epova, romana i drama vise veseliti kratka prica jer ondje se umjetnik teze
moze skriti medu retke grandioznih struktura, a uzivaoca mora, umjesto sporo, razvuceno i tromo,
oduseviti iznenada, izravno i dovitljivo, onako kako to autor aforizama ¢ini. Knjiga je prema
intenciji samog autora ,,alternativna pripovijest temeljena na imaginaciji, ironiji 1 autoironiji jer

,»filozofi odgovaraju na pitanja o kojima ih nitko ne pita.*

Radnja price zapocinje u Sarajevu iz kojeg lokalni filozof, veseljak po naravi i prici, putuje svijetom
nalaze¢i zgode vodecih svjetskih filozofa, ogoljujuéi ih do (ne)prepoznatljivosti koja u isti mah
fascinira i zabrinjava. U sarajevski sumrak u restoranu s onu stranu Miljacke, lokalni filozof izmedu
loze 1 kave te predjela i bijelog vina u mislima pise ovu knjigu pa heraklitovski i bergsonovski misli
kako sve tece pa tako i sama knjiga kao struja svijesti koja ipak zavrsava u cjelini. ,,Sjedi, dakle jest*.
Napisao je on jednu sli¢nu knjigu ranije i napominje da su ,,0 njoj govorili s uvazavanjem oni koji
su je vidjeli, s jo§ veéim oni koji nisu« jer zna on dobro da »$to o knjizi manje ljudi znaju, vise je

cijene.*

kkck

Khnjiga je to koja na sarkastican nacin ozbiljno progovara o biti nastojanja gotovo svih vaznih
svjetskih filozofa. Forma je knjizevna, a sadrzaj filozofski. Jer je pisana aforisticki nemoguce ju je
podijeliti tipi¢nim podjelama prema kronoloskim, tematskim ili nekim drugim logickim rjesenjima
ili joj pri¢i utabanim stazama, no tek kad se citava procita odaje jedinstvo neke cjeline koja se samo
intuitivno, ali uz pretpostavku elementarnoga filozofijskoga znanja moze spoznati. Autor
dijakronijski nalazi sebi imanentnu logiku koja i citatelju ubrzo postaje logicnom jer se ona ipak
razvija od antike do danas, a za ovu ¢emo priliku izdvojiti samo nekoliko grupa filozofa razvrstanih
prema tradicijama i $kolama, kako bismo mogli slijediti navedeni dijakronijski smisao knjige, ali

¢emo i neke koje nose dodatnu zanimljivost ostaviti izvan podjela.

Autor tako zapocinje od izvora, s antickim filozofima Talesom, Anaksimandrom, Anaksimenom,

Pitagorom i drugima medu koje se uvukao aforizam Mobite/ kao nov oblik komunikacije koji

16 Rad sam djelomic¢no, u kracoj verziji, objavio pod naslovom ,,Pri¢a lokalnog filozofa”, Novi izraz: casopis a knjigevnn
i umjetnickn kritiku (P.EN — Sarajevo), 77-78 (2020), str. 135-143. kao prikaz istoimene knjige.
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filozofa priblizava ljudima od kojih bi se zapravo trebao udaljavati kako bi mogao misliti. O njemu
pise: ,,Ljudi lokalnom filozofu sve dalji, ideje sve blize. Bolje da nastavi s pravljenjem svojih biljeski,
to je njegov nacin komuniciranja, razgovora s odsutnim, naici ¢e na ove zapise jednom netko, tome
znanom ili jo§ nepoznatom sugovorniku je tekst i namijenjen, zato Lokalni njemu sve najprije hoce
i treba redi, poslije ¢e s drugima razgovarati’’ Autor nadalje u fragmentu Sofizmi detektira i
raskrinkava suvremenike koji su daleko od sofista pa pise: ,,Zbunjujuce zagonetke kojima se
dokazuju apsurdne tvrdnje. Nekada su njima sofisti, znalci, profesionalni filozofi zbunjivali svoju
publiku, ukazivali im tako na problemati¢ni karakter istine, a u novoj verziji ih koriste razne vise-
manje domisljate, lukave lopuze 1 moralne hulje. Njihovi paradoksi danas glase ovako: Mrzim sve
koji mrze; Unistiti sve koji su za unistenje; Posteno je krasti od lopova; Nisam ubojica ako ubijem

ubojicu. I sve u tom stilu. !

Gozba donosi ocekivane zanimljivosti, poput one kako je Platon jedini koji na njoj nije bio prisutan.
Gozba je dogadaj na kojem su se iznosila velika filozofska pitanja, a lokalni filozof istice kako
mnogi danas u imitaciji iste pomisle nakon nekoliko ¢asa slicno, zaboravljaju¢i da su Grci vino
mijesali s vodom kako bi ostali trezveni, odnosno razboriti. Autor se rado prisjeca u knjizi cesto
navodenog hercegovackog prijatelja S. pa i ovdje pise: ,, Taj je unosio u kavanu filozofiju, a poslije

bi njega iznosili iz kavane.“"

Lokalni nadalje pise i o Platonu i o Aristotelu, osobito o onome poznatome stavu kako Aristotel
od svojeg ucitelja nije nista shvatio. Unato¢ tome izgradio je misaonu palacu koju nitko nije mogao
zaobidi, a ¢ije se je duhovno carstvo bilo veée od zemaljskoga carstva njegova najpoznatijeg ucenika
,poslije ¢ije se smrti filozof morao dati u bijeg, nisu njegovi vise bili na vlasti“.*” Osobito je i na
sjajan nacin pogodena kritika onih koji su se pozivali na Aristotelovu misao o srednjosti, odnosno
umjerenosti jer autor pise kako su jedni to shvatili kao zalog za pravljenje kompromisa, drugi kao
oportunizam, a tre¢i kao mudrost mediokriteta. Zato se Lokalni okrece suprotno, prema
narusavanju mjere i pozeljnosti pretjerivanja jer kako sam pise: ,,pa Sto ako pretjeram (...), poslije
danima necu u kavanu, ni izlaziti mnogo, po cijeli dan mogu citati Metafiziku. Nije morao brinuti
hoce li u tome prekoraciti mjeru, jer se u stvarima uma to rijetko desi. A kad se desi, onda drugi o
tom sitomahu brinu. Barem u zemlji u kojoj Lokalni sada Zivi.“”' Vezano za navedeno pretjerivanje
u nekim opisima Descartesove filozofije izdvajamo autorovu opasku vezanu uz aristotelijanski

nauk o umjerenosti. Tako Lokalni, i sam francuski dak, izjavljuje ,,Descartes ¢’est la France« jer

17 Predrag Finci, Zapisi veselog filozofa, Art Rabic, Sarajevo 2019, str. 18.
18 Ibid. str. 20.
19 Ibid. str. 23.
20 Ibid., str. 27.
21 Ibid., str. 29.
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Francuzi su u svemu bili umjereni, racionalni, odmjereni i razboriti. Pili su malo vina, uz jelo. Zato

su smislili konjak, da bi se na kraju oni kojima je do toga mogli posteno napiti.“*

Kinika Diogena, koji je gore presu¢enome Aleksandru Makedonskome rekao da mu se skloni sa
sunca, Lokalni, mozda bas$ na tragu spomenutih vina i1 konjaka, rado povezuje s buretom, ali iz
drugih razloga. Naime, kako kaze, danas se to naziva garsonijerom, a ponekad i jednosobnim
stanom: ,,Neke stanovnike tih nastambi 1 dalje smatraju filozofima i pjesnicima, iz raznih razloga,
najéescée zato §to mnogo pricaju, a ne mogu platiti kiriju.“” Blizu kinicima su stoici, pa u
istoimenom fragmentu autor iznosi jednostavnost njthova pristupa svijetu, tocnije sudbini s kojom
se treba pomiriti pa mnogi danas slijede njihov nauk ziveéi tiho, povuceno, ne pitajuci mnogo, sto
,»harocito raduje svakoga u 'vladajuéim strukturama' za koje pucanstvo uporno glasa, 'nasi su', 'ne
talasaj', 'bit ée dobro samo se strpi', 'trpi, i to ée prodi... I tako, prode Zivot.“** U fragmentu
Skepticitzam Lokalni dobro primjecuje kako njthova skepsa, koja je izvorno polazila od toga da
svaka tvrdnja moze biti i suprotna pa se treba suzdrzavati od suda (epohe), danas politicarima sluzi
upravo za sve ono suprotno. Ne vjeruju protivnicima, neistomisljenicima, ali ni istomisljenicima,
ni sami sebi ne vjeruju jer svaki ¢as tvrde suprotno od onoga $to su tvrdili ranije. Pogresno ih ljudi
shvacaju jer oni su oduvijek mislili ono $to sada kazu. I najvaznije, oni se nikada ne suzdrzavaju od

suda, ne drze ni do znanja ni do istine (epohe) ,,pa i nisu pravi skeptici.“*’

kokok

Prelazeci preko brojnih zanimljivih aforizama ostavljajuci za sobom empirizam i prosvjetiteljstvo,
ostajemo u ovome aforistickome putu na klasichom njemackom idealizmu, zaustavljajuci se
najprije na Kantu kojem se Lokalni u svojem akademskom radu rado usmjeravao. U fragmentu
Kantovo nzviseno pisac tako zapocinje Kantovim radnim navikama, ali i time kako ovaj nikada nije
imao iskustvo o onome o ¢emu je govorio, kako i prilici jednome transcendentalnome
(prediskustvenome) filozofu. Znamo, dakako, svi koji smo Kanta Cditali kako, suprotno
empiristima, u umu ne moze biti nicega $to je prethodno bilo u iskustvu. U protivhom ne mogu
se formulirati nikakva pa ni moralna nacela. Zato Lokalni pise: ,,Nije nigdje iz svog mjesta micao,
ali je o dalekim krajevima iz knjiga znao mnogo, ¢ak druge savjetovao kuda im je najbolje putovati
i §to trebaju tamo vidjeti.“”*. Upravo ovdje pisac pokazuje Kantovu usmjerenost pojmu uzvisenoga

u estetici. Oceanom nije plovio, ali ga je navodio za primjer uzviSenoga jer smisao je taj da esteticar

22 1Ibid., str. 56.
23 Ibid., str. 27.
24 Ibid., str. 30.
% Ibid., str. 33.
26 Ibid., str. 69.
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uzviseno promatra s distance, za razliku o ribara ili moreplovca kojima more nije promatralacki

uzitak, nego svakodnevno prezivljavanje.

Drukgije je s pojmom lijepoga pa u fragmentu I jepota esteticar navodi kako se govori o idealno,
umjetnicki 1 prirodno lijepome. Radije on koristi lijepo, nego ljepotu jer filozofski su pojmovi
muskoga roda, dok ljepota nije. Radi to iz suvremene politicko-korektne opreznosti. Ljepota je,
pojasnjava, izlozena stalnim manipulacijama i projekciji agresivne (feministkinje bi rekle: muske)
zelje u kojoj znacajnu, ako ne i dominantnu ulogu imaju seksualne aluzije 1 asocijacije. Upitan $to
o svemu tome misli lokalni filozof spremno odgovori da je to vrlo kompleksno, vise drustveno

nego filozofsko pitanje, on osobno radije koristi termin lijepo, nego ljepota, ,,a za samu ljepotu je

3 9
cesto u zivotu bio zainteresiran, osobno, ne moze u tom pogledu biti objektivan, 'nego pitajte moju
kolegicu na drugom katu, ona predaje na rodovskim studijima, to joj je u nastavhom planu i

programu, ona bi ne§to o tome morala znati.“”’

Citatelj Hegelove estetike, nas lokalni filozof koji Zivi u zemlji u kojoj o Hegelovoj filozofiji nemaju
visoko misljenje, o Hegelu pise u razli¢itim aforizmima od kojih ¢e o tome najizravnije reci u
fragmentu K/ub. ,,Uvazeni profesor F., koji nikada nije cijenio, niposto volio Hegelovu filozofiju,
dapace, sve najgore o njoj mislio, odbi poziv Lokalnog, nece, veli, s njim u klub Univerzitetskih

nastavnika: "Tamo sjede sve sami hegelijanci'.“**

Zato u fragmentu Apsolutno Lokalni prica o odnosu Schellinga i Hegela koji se mora donijeti gotovo
u cijelosti. Na poziv Fakulteta da napadne stajalista starog prijatelja, a imao je 1 razloga jer je ovaj
u Fenomenologiji duba opisao njegovu filozofiju kao idealisticki pucanj iz pistolja i no¢ u kojoj su sve
krave crne, Schelling sve obrnu, ¢itav misaoni sustav u kojem filozofiju smjesti na najnizi, a
umjetnost na najvisi rang svojeg transcendentalnog idealizma. ,,Schelling je u svojoj filozofiji
identiteta pokazao da je objektivno i subjektivno sjedinjeno u samom znanju, jer je identitet
predocenoga i onoga $to predocuje samo u samosvijesti, $to je tocka u kojoj su subjekt 1 objekt
iskonski jedno. Filozof identiteta, dakle, ipak ostade vjeran ideji apsoluta u kojem se sve
objedinjuje, i subjektivno, 1 objektivho, o tome nece biti spora. Tako su svi bili zadovoljni, i
napada¢ i napadnuti, a ni univerzitetski savjet nije imao nikakvih primjedbi, sve su s

nerazumijevanjem odobravali.*

Uz taj je hegelijanski svijet dijalektika nezaobilazna pa aforizam o dijalekticarima moramo ostaviti

da, fenomenologijski re¢eno, govori sam:

27 1bid., str. 70.
28 Ibid., str. 79.
2 Ibid., str. 82.
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,»oreo je lokalni filozof mnogo ljudi, bilo ih je 1 medu njegovim kolegama, koji covjeku nikada nece
reéi da nije u pravu, a nikada ne misle da je u pravu. Takvi 'dijalekticari' jedan dan tvrde jedno,
sutra suprotno, jedan dan vjeruju u ovo, sutra u ono, u jednom drustvu zastupaju jednu i jedinu
istinu, u drugom suprotnu, takoder jednu i jedinu. Covjek se, kazu takvi, mora mijenjati s
promjenama. Njihova istina je uvijek ona trenutka, prihvatljivo im je uvijek politicko stajaliste onih
koji su na vlasti, a moralno ono $to 'moze valjati', ne daju oni obraz, do novcanika jos vise drze,
treba prezivijeti na ovoj skupoci. Lokalni nikako nije volio takve ljude. Blizi 1 drazi mu je bio njegov
uvijek pribrani drugar, koji je prostodusno, a iskreno vjerovao da su svi ti dijalekticki odnosi, a
posebno 'jedinstvo suprotnosti', seksualne prirode. Tako je doduse mislio i o drugim pitanjima:
'Baza je kada imam besplatan rucak, nekad dobijem i manji honorar, to je najvaznije, a nadgradnja

je pivo, ponekad bude i seksa, a ako nista ne bude onda u kino'.*’

Osobito je zanimljiv odnos Lokalnoga prema idealizmu dijalekticki suprotnome materijalizmu.
Pitanje je samo je li razlog negdasnji zivot u Jugoslaviji ili sadasnji u Engleskoj. U fragmentu
Bakunjinov Plan i program autor iznosi slucaj kada Bakunjin na poledini vozne karte napisa Plan 1
program anarhizma no u strahu anarhist svoje djelo proguta, a ,radnik Zeljeznice u uniformi
konduktera™ ga izbaci na sljedecoj stanici, pa Bakunjin nastavi pjeske, odlu¢an da napise opsirno
djelo protiv drzave i svih njenih institucija, protiv diktature proletarijata i velikih kompanija, a moze
dodati poneku i protiv Zidova, neée §tetiti.>> O Marxu i marksizmu Lokalni piSe iz domace i
svjetske perspektive. Kada je rije¢ o domacoj osvrce se na vrijeme kada je na vlasti bila ,,avangarda
radnicke klase® i kada je na mnogim fakultetima bio predavan marksizam. ,,Na ispitu u mjestu S.
profesor V. upita jednu studenticu zavrine godine filozofije: 'Sto biste mi mogli re¢i o Karlu
Marxu?". 'E, profesore... Sve najljepse, sve najljepse!“” 1z svietske perspektive Lokalni pise u
fragmentu Obiteljski dijalog tako da ga je najbolje donijeti u cijelosti: ,,'Izvolite, Karl, emigrirati, ve¢
ste bili u Francuskoj, vasa revolucija je ovdje u Njemackoj ugusena, nema nista od toga, bjezite
sada u Englesku, vi njthovu kulturu cijenite, 1 njihovu literaturu volite, ¢ak i onaj ¢udni Sternov
roman, tamo piSite i Sirite svoje ideje, ako ih usvoje u Rusiji jo$ 1 bolje, neka skroz propadnu, ali
samo idite iz Njemacke, drag ste mi covjek, to vam kazem za vase dobro, a i dobro moje kcerke,
policija vas ve¢ ima na oku, ovo je mirna, prosperitetna zemlja, bit ¢e svima bolje bez vas' — rece
liberalno nastrojeni gospodin von Westphalen, buduéi punac Karla Marxa i ve¢ tada otac buduceg,

vtlo konzervativhog ministra unutarnjih djela.

30 Thid.

31 Sjajna doskocica autora o ,radniku zeljeznice u odijelu konduktera™ jer podsje¢a na Marxov stav: ,,u komunizmu
nema slikara, samo radnici koji, izmedu ostaloga, i slikaju®.

32 Ibid., str. 88.

33 Ibid., str. 89.
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'Molim, molim, uradit ¢u kako savjetujete, ili da kazem naredujete, uskoro ¢u na put, necu se vise
ni vracati u nasu Njemacku, ali recite mi, molim vas, $to ¢ete ako u ovoj mirnoj zemlji reda, rada 1
discipline uz sve mjere opreza jednom za kancelara postave Adolfa Hitlera« (88)? Na tragu toga,
Lokalni pise i o pokusaju ostvarenja socijalizma u Rusiji: »'Kako koji pobjegne ili ga protjeraju iz
prve zemlje socijalizma, ili je egzistencijalist, ili mistik. Zar ni jedan od vas nije marksist?' — upita
na tecnom ruskom gospodin B. tek prispjelog filozofa. 'Od njih smo pobjegli' — odgovori filozof,

a onda brzo doda 'Od onoga §to oni nazivaju marksizmom'.“**

kokok

Posebnu pozornost treba usmjeriti posljednjem dijelu knjige u kojem se autor osvrée na
modernisticke smjerove u filozofiji, koji su imali snazan utjecaj na umjetnicke pravce 20. stoljeca.
Zapocinje s Nietzscheom, trajnom inspiracijom svakog modernog esteticara. U istoimenom
fragmentu opisuje poznati ménage a trois smisao kojega je teSko nadmasiti: ,,'Bas je onaj Ree dobar
prijatelj, najbolji, jedini je on primijetio koliko sam se u javnoj kuéi prepao, ni smrt Boga me nije
toliko Sokirala, maknuti se nisam smio, drzao se za klavir, Ree me na vrijeme oslobodio gospodice
Salome i njenog bica (Ima nvijek ludila u [jubavi), s njom na kraj ne bi izasao ni covjek ¢ija je formula
za veli¢inu amor fati, ni nadcovjek, mozda ¢e dr. Freud mo¢i s njom (Ima i ragboritosti u Indiln), on

zna mnogo toga o ljudskoj dusi, skoro kao Dostojevski'.«”

U fragmentu Hoalisavac Lokalni opisuje Nietzschea kao samohvalisavca koji tvrdi da pise najbolje
knjige te da ¢e jednog dana svi fakulteti proucavati samo njegovo djelo. Imao je smisla za humor,
samosvijest genija. ,,Jesu njegove spomenute tvrdnje arogantne, ali §to se tih tvrdnji ti¢e, najgore
je §to je Nietzsche bio potpuno u pravu. A to se nikome, pa ni filozofima, ne oprasta. Primjedbe
o njegovom nedostatku skromnosti iznose danas tek poneki, od filozofa samo oni u svakom
pogledu skromni.“” Autoru omiljeni Henri Bergson, predstavnik vitalizma, u istoimenom
aforizmu opisan je kao tvorac pojma trajanja, a intuicionizam koji ga je krasio Lokalnome
predstavlja klju¢ u neposredan uvid u zivot, a time i u umjetnost, no iznosi 1 poznati paradoks:
,Bergson je bio rodak velikog, jednog od najboljih pisaca XX. stolje¢a, Marcela Prousta, ali je

filozof dobio Nobelovu nagradu za knjizevnost. Tako je to nekada bilo.*”’

Glede same filozofije zivota Lokalni iznosi ozbiljnu napomenu. Naime, filozofija zivota je pobudila

svijest o obi¢nom, svakodnevnom Zivotu, ,,pa su ovi njeni neupuceni, neuki sljedbenici povjerovali

3 Ibid., str. 96.
% Ibid., str. 90.
36 Ibid.

37 1bid., str. 92.
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da svaki za sebe moze stvoriti neku filozofiju, zasnovanu na osobnom iskustvu. Nije ih lako uvjeriti
da to nije filozofija zivota u pravom smislu rije¢i. A posebno im nije jasno da se filozofija, pa i ona

zivota, udi iz djela filozofa, ne iz vlastitog Zivota.”

O Sigmundu Freudu u istoimenome fragmentu Lokalni piSe onako kako se od ozbiljnog filozofa
ocekuje jer psihoanaliza je jedno vrijeme, a i danas nekima nadomjestak za pitanja na koja nije
mogla odgovoriti filozofija, mozda i s razlogom. Druge su Freudove namjere, navodi Lokalni,
naime da nije rije¢ o filozofiji, nego o lijecenju. ,,'Moja psihoanaliza ¢e najprije pomoc¢i meni, pa
mojima, a siguran sam da ¢e mi klijenti biti i mnogi susjedi 1 poznanici, kada se procuje da pomazem
ljudima sa psihickim problemima ordinacija ¢e mi biti puna svaki dan, $to ih vise budem ruzio i
otkrivao im koliko su opsjednuti sami sobom, perverzni, frustrirani, puni kompleksa i emocionalno
nestabilni jer su imali nesnosne roditelje, tesko djetinjstvo, a i seksualne probleme, bit ¢e i meni 1

njima sve bolje, znam to po sebi'.«”

O Heideggeru autor navodi kako su ga se, nakon §to je umro, sjetili i lokalni Zitelji hercegovackoga
kria, a o Jaspersu kako je odolijevao svim situacijama (krajnjim i grani¢nim), o njemu je u vise
navrata govorilo i nekoliko kolega lokalnog filozofa, citiralo ga i nekoliko mjesnih novinara, ,,¢ak 1
jedan politicar, ali ni to nije ozbiljnije naskodilo Jaspersovoj dobroj reputaciji“.*” Camusa u
istoimenome fragmentu Lokalni brani od onih koji su htjeli umanjiti njegov znacaj, no nakon
dobivene Nobelove nagrade promijenili su stav, a nakon njegove smrti ,,pocese se utrkivati u tome
koji je prije, na vrijeme shvatio veli¢inu njegova djela.“*" Fragment posvecéen prvaku francuskoga
egzistencijalizma 1 fenomenologije Jean-Paulu Sartreu govori o primatu egzistencije pred
esencijom, o vaznosti slobode i apsurdnosti osvjedocene zidom. No na Saljiv nacin prikazuje
Lokalni poziciju Sartrea u odnosu na filozofe suvremenike: ,,'Htio bih, draga Simone, izgledati kao
Camus, a biti pametan kao Metleau-Ponty'. 'Molim vas, Jean Paul, nemojte veceras vise piti, poceli

ste pretjerivati, samog sebe prekoracivati, morate biti odgovorni za ono §to ¢inite'.*“*

George Bataille je za Lokalnoga bio fin, tih, ugladen gospodin. ,,Bio matljiv na poslu, u Nacionalnoj
knjiznici. Sto se nije usudio uraditi u privatnom Zivotu, opisao je u svojim knjigama.“* Na
Lukacsevu primjeru autor sjajno prikazuje sto je to realizam pa u istoimenome fragmentu
predocava kako je Lukacs opisao Franza Katku kao burzoaskog pisca: ,,Kada mu jednu no¢ zalupa

na vrata policija postade mu jasno da je Kafka realist, a istina svijeta najprije u knjigama, samo one

3 Ibid.

% Ibid., str. 95.
40 Ibid., str. 99.
4 Ibid.

4 Ibid., str. 100.
4 Ibid.
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tada nisu 'lijepa knjizevnost', nego zastrasujuce price, svakako ¢e dopuniti i korigirati tekst, a i sebe

sama, ako ga puste.“**

Preko Eichmanna n Jernzalemu, naslovu cuvene knjige Hannah Arendt koja je pratila sudenje
nacistickom zloc¢incu koji se, iako posve pogresno, pozivao i na samoga Kanta, lokalni filozof
sarkasticno zakljucuje: ,,Kada je Fichmann saznao koliko Hannah Arendt pusi, ozbiljno se
zabrinuo da joj ne dozvole pusiti u sudnici, mogla bi njena opaka navika naskoditi njegovom
delikatnom zdravstvenom stanju, sud ¢e morati uvaziti da je njegovo zdravlje ozbiljno naruseno
zbog njegove predanosti poslu u teskim ratnim okolnostima, nece ga valjda sada izloziti pogubnom

45

dimu gospode Arendt.

U fragmentu Dilema Lokalni razmislja hermeneuticki i donosi nam primjer: ,,"Postoji li neka bit ili
je sve samo jezicka igra? Kod Hussetla jedno, kod Wittgensteina drugo' — prebirao je u sebi lokalni,
dok je ¢ekao da mu konobar donese kavu i jo$ jedan konjak, uskoro ¢e kuéi. 'Ako ovako nastavim,

uskoro ¢u th moéi osobno pitati.«*

Prema postmoderni autor se odnosi kriticki i sarkasticno, $to je bitno u danasnjoj poplavi
postmodernih pristupa. Tako iznosi Lyotardovo odredenje postmoderne kao nepovjerenja prema
narativu i zakljucuje: ,,Postmoderna dekonstrukcija je ozbiljan kriticki pristup filozofiji, iza kojega

vise nema ni kritike, a ni tradicionalne, idealisti¢ke filozofije.«"

Na kraju autor se ironi¢no osvrée na suvremene filozofe, odnosno one ¢ija je suvremenost
odmijenjena popularno$éu. Primjecuje da je filozofija s katedri i salona izasla u medije i da ondje
dominiraju filozofi koji se manje razumiju u filozofiju, ali bolje od drugih razumiju funkcioniranje
medija. Prisjeca se vremena kada je netko najprije bio bitan po djelu, a onda po pojavljivanju. U
najopseznijem fragmentu Doba popularnih autora koji je svojevrsna kritika suvremenoga doba
Lokalni pise: ,,Stari filozofi su bili poznati po svojim idejama, novi po svojim pojavljivanjima.
Stalno prisustvo 'novih filozofa' u svim vrstama javnih medija uéinilo je da ih ljudi viSe znaju po
javnim nastupima i istupima, nego po njihovim teotijskim djelima. Sve ove 'nove filozofe' odlikuje
cesto davanje intervjua, uce$¢e u svim vrstama okruglih stolova i televizijskih emisija, velika
proizvodnja tekstova, uglavnom vezanih za 'temu dana', Cesta upotreba citata iz djela 'mjerodavnih
filozofa' (Sto njihovim knjigama daje obol ozbiljnosti), ponekad neto¢ni podatci, nedostatak

sistematskih istrazivanja i misaone konzistentnosti, ali su mnogo zabavni i pristupacni. Svaki cas

44 Tbid., str. 103.
45 Thid., str. 104.
4 Thid., str. 108.
47 Tbid., str. 114.
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razmisljaju na drugu temu, na drugom mjestu. Ni jedan takav 'estradni filozof' nema jasnu i
cjelovitu filozofsku teoriju, nikada im nije ni trebala, ali svaki ima naglasenu politicku poziciju, koju
zna, kada zatreba, 'prilagoditi konkretnoj situaciji'.** Nema vise velikih filozofa. Nema neporecivih
autoriteta u filozofiji, nastavlja egzistencijalisticki zabrinuto Lokalni. Onakvih, kakvi su bili Kant,
Hegel, Husserl ili Heidegger jer ,,njihova mjesta danas popunjavaju 'popularni autori'. Nase doba
je doba prosjecnosti. 'Mjerodavne filozofe' su naslijedili tumaci drustvenih pojava, interpretatori

tudih djela, filozofski zurnalisti i duhovni Zongleri.“*

Khnjige takvih ,filozofa®, zabrinjava Lokalnoga, samo su odgovor na zov trenutka, one nisu
istrazivanja, nego reagiranje, uvijek su politizirane i to nacin da nastoje biti opozicijske vladajué¢im
idejama ,,pa u svom udvaranju permanentnom ljudskom nezadovoljstvu imaju nesto populisticko
ijako, jako priviemeno®.” Ne bi se oni obradovali takvom kritikom, nastavlja Lokalni, jer tvrde da

su demokrati, liberali, protivnici svake tiranije te se bore za slobodu 1 eticka nacela.

Sa filozofiji svojstvenim zabrinutim tonom lokalnog filozofa zavrSavamo ovu pricu koja je

upozorenje za vrijeme koje ne dolazi, ve¢ je ovdje:

Dosta je danas takvih knjiga, a 1 autora, 1 na novoj ljevici i na novoj desnici (naglasak je svakako na
,»novoj*), koje jedino objedinjuje Zelja za atraktivnos¢u i potreba za medijskom pozornos§éu. Neki
od njih ¢ak postadose estradne zvijezde, jer su im sve teme, iskazano na ,,zanimljiv®, ,,razumljiv®,
wprihvatljive, | pristupacan® nacin, povezane sa aktualnim politickim dogadajima i kulturnim
fenomenima. ,,Misliti svoje vrijeme* — to je slogan nove filozofije. U prijevodu: pisati o onome $to
zanima publiku. Vje¢nost je negdje drugdje. Metafizicka pitanja su ostala u knjigama filozofa iz
proslih vremena. Fundamentalna, temeljna pitanja su napustena u novoj filozofiji, jer ona nikako

ne mogu biti u toj vrsti popularnih knjiga.

Da je tomu tako pisac ovog osvrta uvjerio se i sam. Jedna od najboljih studentica filozofije,
usmjerenija na prakticke i prakticne implikacije, na konzultacijama mu je rekla kako su mu
predavanja suvise apstraktna. Postalo mu je jasno da je vrijeme zabrinutosti ponovno nastupilo,
kako pokazuje 1 Lokalni, jer ako filozofija treba iz apstraktnoga prijeci u konkretno, u drustveno-

politicka zbivanja svakodnevice, onda je samo jedno pitanje kljucno — opstoji li gdje jos filozofija?

48 Ibid., str. 126.
4 Ibid., str. 127.
50 Ibid., str. 128.
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