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Izazovi umjetne inteligencije — ne-ljudska buduc¢nost?!

Sazetak: Upravo ljudi — od znanstvenih rasprava do medija — namecu svojevrstan strah od
robotizacije, Al koja ¢e nadmasiti ljudsku, svjesnosti suprotstavljene covjecanstvu. Sadasnji i
bududi izazovi umjetne inteligencije zapravo su izazovi ljudske (ne)inteligencije i prepreka koje
ljudsko drustvo i kultura moraju savladati kako bi otisli korak naprijed u drustvenoj i psiholoskoj
evoluciji. Ponovo smo na raskrizjima koja covjecanstvo vode u slijepu ulicu vlastitih sebi¢nih,
korporativnih i profitnih interesa nasuprot prevladavanju ogranicenja koje covjek namece sebi i
drugim ljudima. Hoce li umjetna inteligencija biti samo oruzje globalnih lidera i bezobzirnih
interesa ili jedno od oruda za povezivanje ljudi u jednu novu razinu svijesti i ponasanja? Moze li
umjetna inteligencija dobiti 1 vlastitu svijesnost ne-ljudske eticnosti koja nece biti protiv covjeka,
vec protiv covjeka koji to vise nije? Suzivot ¢ovjeka i Al ili nova vrsta koja ¢e biti neko novo ne-

ljudsko?

Klju¢ne rijeCi: Umjetna inteligencija, ljudska svijest, drustvena i tehnoloska revolucija, etika

umjetne inteligencije
Challenges of artificial intelligence - a non-human future?!

Abstract: It is people - from scientific debates to the media - who impose a kind of fear of
robotization, Al that will surpass human, awareness opposed to humanity. The present and future
challenges of artificial intelligence are in fact the challenges of human (non)intelligence and the
obstacles that human society and culture must overcome in order to take a step forward in social

and psychological evolution. We are once again at the crossroads that lead humanity into a dead
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end of its own selfish, corporate and profit interests versus overcoming the limitations that man
imposes on himself and on other people. Will artificial intelligence be just a weapon of global
leaders and reckless interests or one of the tools to connect people to a new level of consciousness
and behavior? Can artificial intelligence gain its own awareness of non-human ethics that will not
be against man, but against man who is no longer human? Coexistence of humans and Al or a

new species that will be some new non-human?

Keywords: Artificial intelligence, human consciousness, social and technological revolution, ethics

of artificial intelligence

Buduénost ima mnogo imena — 3a slabe ona je nedostigna, a bojagljive nepoznata, za hrabre

ona je Sansa... Victor Hugo

Prefrasna stvar u vei tehnologije jest to da ljudi s njom naposijetku rade nesto razlicito od
onoga za $to je izvorno bila namijenjena...

Manuel Castells

Negdje izmedu holivudskih dramati¢nih zapleta 60-tih godina i razina umjetne inteligencije
koje tesko razumiju mase podlozne medijskim iskrivljavanjima, danas se nalazi i svijest vecine
obicnih ljudi kada razmisljaju o buduénosti umjetne inteligencije. Kazemo obié¢ni ljudi, jer vecina,
bez obzira koliko mislila da je naprednija od, primjerice, srednjovjekovnih pogleda na svijet,
zapravo nije daleko od toga, kada se vrati na osnovne postavke ,,$to i gdje sam ja? Ili ,,$to ée biti
sa mnom i sa svijetom?.” Strahovi, frustracije, stereotipi, predrasude i manipulacije ¢ine na$ svijet
naizgled svijetom blistavih reklama, no ujedno i sveprozimajuce paklene stvarnosti u kojoj ve¢inom
bjezimo od posljedica nase nemodi, neznanja i prepustanja vlastite buducnosti politicarima i

pohlepnim korporacijama.

Naravno, nije sve tako crno i sivo kako mozda izgleda, no moramo po¢éi od onog sto je
danas umjetna inteligencija uglavnom visokostru¢nih, profesionalnih ljudi, znanstvenika i
strucnjaka koji se ve¢ desetlje¢ima bave onim $to nazivamo umjetnom inteligencijom. Dakako, nije
to nikakav poziv da mislimo isto kao tzv. elita, jer ratove s umjetnom inteligencijom, onima koji se
vode i koji ¢e se tek voditi, ne kreiraju obicni ljudi veé¢ visokointeligentni strucnjaci s diplomama
najboljih sveucilista, znanstveni #hink tankovi, trustovi mozgova znanstvenika i strucnjaka. Stoga bi
ve¢ na pocetku trebalo naznaciti kako trenutno opasnost ne prijeti ljudima i covjecanstvu od
umjetne inteligencije, ve¢ ljudske neinteligencije ili visoko razvijene ljudske inteligencije bez

,»suvisnih® etickih ograda.
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Premda je buduénost ljudskog utjecaja na umjetnu inteligenciju relativno neizvjesna, ovisna
o nekim neljudskim aspektima dijela ljudskih karaktera istrazivaca, znanstvenika i vojnih struktura,
razvoj ne-ljudske inteligencije' upravo dobiva svoj zamah. Tu valja ubrojiti i samo naizgled
apsurdan trend gdje dio tzv. ljudske elite ¢ini strahove, nerazumijevanje i pritisak kako bi Al ucinio
odbojnim $§irim slojevima, dok gorljivo radi na zlouporabama umjetne inteligencije u vojne svrhe i
interese vlastite kontrole drustvenih mehanizama. Takva ,,Sizofrenost®, ali prije svega drustveno 1

znanstveno licemjerje, dostize svoje kriticnu tocku koja se razvija brze 1 nego $to bi pomislili..

U takvom apsurdnom, prakticki oksimoronskom okruzenju zapravo je sve teze 1 slozenije
razabrati — naravno i razumjeti — $to se uopcée dogada na polju istrazivanja i razvoja umjetne
inteligencije. Kako bi to mogli razumjeti u suvremenom kontekstu, trebamo dijelom posegnuti 1
za nekim religijskim, mitoloskim obrascima, odnosno drevnom ljudskom mudro§éu. Michio Kaku
to metaforicki, gotovo poetski i s mitoloskim naznakama, naglasava kako su u drevnim

mitologijama bozanstva mogla svom bozanskom moci ozivljavati nezivo.

,,Mi smo danas poput Vulkana dok kujemo u nasim laboratorijama strojeve i udahnjujemo

zivot u Celik i silicij. Ho¢emo li, medutim, osloboditi ljudski rod ili pasti u suzanjstvor**

, pita se
Kaku i dodaje pomalo ironi¢no kako se prema naslovnicama masmedija ¢ini sigurnim da ce
kontrolu nad ljudskim rodom preuzeti njegove vlastite tvorevine, temeljeci to brojnim medijskim
sadrzajima i senzacionalistickim pristupima. Sudeéi po medijskim napisima koji dobrim dijelom
igraju na nase prizemne strahove i bojazni iz neznanja, covjecanstvu kao da broje zadnji trenuci, a

roboti spremaju zatvore u kojima ¢emo ovisiti o njthovoj milosti.

Ipak, stvarnost nije tako stupidno bajkovita, premda cijele price o umjetnoj inteligenciji
svoju popularnost zasluzuju nizu drugih ljudskih otkrica koja su premasila svoje prvotne ciljeve i
,wotudili“ se od namjeravanih humanistickih funkcija i namjena. Atomska bomba, dronovi, cjepiva,
te druga masovna oruzja zavrsila su u krivim rukama, kao i umovi nebrojenih ljudi uhvacenih kroz
razna razdoblja povijesti u zamke ratnih psihoza, pobjednickih fanfara i uvjerenja o vlastitoj

izabranosti i ,,bozjoj naklonosti“. Znanost i strucnjaci nesto opreznije postavljaju odgovore na

! Koristimo relativno uvrijezen naziv amjetna inteligencija, premda valja razlikovati pojam ,,robota®, odnosno ,,strojeva‘,
za koji je velikim dijelom zasluzna navedena holivudska iluzija metalnih strojeva koji samo cekaju pokoriti jadno
covjecanstvo. S druge strane imamo nesto tocnije definicije androida, kiborga i ostalih humanoidnih robota ne samo
od metala, vec i plastike, imitacije ljudske koze i organa, pokretanih ¢ipovima ili digitalnim i minijaturiziranim
sustavima. Na kraju toga, zapravo na pocetku buduénosti eksperimentiranja i istrazivanja, slijede povezivanja neurona,
neuroplasticnih stanica s digitaliziranim sustavima i kvantnim racunalima. Buduénost koja, po nekima, vodi i do nove
(novih) vrste, povezivanju organskog i anorganskog Zivota s genetskim i neuronskim transformacijama.

2 Kaku, Michio, Fizika buduénosti, (2011) Zagreb: MATE d.o.o., str. 65.
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polu-medijska nagadanja o tome kada bi pametni ,,strojevi mogli prevazi¢i i nadvladati covjeka.
Znanstvenici 1 prognosticirano znanstveno vrijeme nekog otkrica ili realizacije mnogo je slozenije.
Katkad eufori¢no, ali na duze staze vedinom opreznije u granicama i ogranicenjima umjetne

inteligencije, posebno u sferi postizanja svjesnosti.

Jos pedesetih godina proslog stoljeca (jedni od ,,oceva” umjetne inteligencije) Marvin Lee
Minsky i John McCarthy opisuju umjetnu inteligenciju kao svaku zadacu koju izvodi program ili
stroj za koju bi, da to obavlja ¢ovjek, mogli re¢i kako je covjek morao/trebao primijeniti
inteligenciju za izvrSenje takvog zadatka. Naravno, postoje brojne definicije koje preciznije ili
specijalizirano naglasavaju odredene aspekte umjetne inteligencije. Nastojimo li, u filozofskom
smislu, pokriti podrucje — ili podrucja — umjetne inteligencije, mozemo dijelom u prvi plan dovesti
promisljanja o umjetnoj inteligenciji’ ispred tehnickih elemenata i tehnologije izrade, povezivanja i

programiranja.

Za promisljanja o tomu mozemo se koristiti i podjelom koju je postavio, uz sve moguce
dodatke ili kritike, racunalni znanstvenik Nick Heath odvajaju¢i umjetnu inteligenciju u uzem i
$irem smislu. Za onu u uzem smislu smatra sve §to vidimo oko nas u racunalima - inteligentne
sustave koji su poducavani ili naucili kako provesti odredene zadatke bez izric¢itog programiranja
kako to uciniti. Ova vrsta strojne inteligencije vidljiva je u prepoznavanju govora i jezika virtualnog
pomocnika S77 na Apple iPhone uredaju, u sustavima prepoznavanja vida na vozilima za samo-
voznju, u sustavu preporuka koje predlazu proizvode koji bi vam se mogli svidjeti na temelju onoga
sto ste kupili u proslosti. Za razliku od ljudi, ti sustavi mogu samo nauciti ili biti nauceni kako

napraviti odredene zadatke, zbog cega ih se zove Al u ,,uzem smislu”.

Pod umjetnom inteligencijom u opéem smislu imamo vrlo razlicita mjerila, odnosno
specifi¢nosti. To bi bio, recimo tako, tip prilagodljivog intelekta koji se izvorno nalazi u ljudima,
ali i u ljudskim tvorevinama koje zovemo UI/AI, bio bi fleksibilan oblik inteligencije sposoban za
ucenje kako obavljati nevjerojatno razlicite zadatke, bilo sto od §isanja 1 brijanja do izradivanja
proracunskih tablica ili motivacije za Siroku lepezu tema na temelju akumuliranog iskustva. U
sferama umjetne inteligencije u pravom smislu takvo §to jos ne postoji u cijelosti, uz strucne i

znanstvene kritike hoce li takvo sto, kada 1 kako postati stvarnost.

Sam Michio Kaku navodi dio stru¢njaka koji o tomu razmisljaju —jos 1993. godine. Vernon

Vinge je smatrao da ¢e unutar 30-tak godina postojati nadljudska inteligencija proizisla iz onog $to

3 Naravno, ali do trenutka, odnosno razdoblja u kojem ¢e promisljanja odredivati i realizirati sama umjetna
inteligencija, ne (samo) ljudi kao danas, ili vrhunski programi umjetne inteligencije kojima su osnovne postavke jos
uvijek odredili ljudski strucnjaci...
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se zove umjetna inteligencija. Medutim, s druge strane, Douglas Hofstadter izjavio je kako bi bio
iznenaden ako to bude moguce za kojih 200 do 300 godina. Medutim, razmisljanja znanstvenika —
o ¢emu svjedo¢imo 1 danas kod otkri¢a i pustanja u rad odredenih programa od Alpha Go do Chat
GPT-a 4 i razvijenijih inac¢ica na kojima se upravo radi — krec¢u se oko toga da ce se svjesnost

racunala (kakva god ona bila) vtlo izvjesno dogoditi, no tesko je zasad reci kada.

Uostalom, i znanstvenici 1 znanosti se bore s vise stotina i gotovo tisu¢a ¢lanaka, rasprava
1 zakljucaka, 1 konstatacija o tomu $to znaci svjesnost racunala, svjesnost tzv. neorganskog zivota.
Ljudska imaginacija je nesto produktivnija — primjerice, pojam Matrixa gdje ljudi ni ne znaju da im
je umjetna inteligencija postala gospodar. Premda, slicna realizacija jest i tzv. deep state, duboke
drzave u kojima vladaju samozatajni pokretaci fenomena i politicara koje vidimo i koje biramo. Ili
filmski pojam Skyneta koji postaje svjestan i odmah napada covjecanstvo, jer smatra da mu je
samoobrana nuzna te pokre¢e nuklearni rat protiv ¢ovjecanstva. Kako ksenofobija 1 strah od
nepoznatog ide kroz povijest, mijenjaju se 1 uloge tzv. neljudskih inteligencija, od zlih vanzemaljaca
do umjetne inteligencije koja pocinje razumijevati dosadasnju glavnu ulogu covjeka na planetu i

nastoji ga eliminirati.

No i u takvim se simulacijama obi¢no polazi od (pret)postavke kako umjetna inteligencija
slijedi obrazac ve¢ videnog — beskrupuloznih 1 pohlepnih ljudi, zavjerenika i korporacija da pokore
svijet. Sto uéiniti? Dijelom su takve imaginacije i promisljanja ponavljanje obrasca videnog kroz
ljudsku povijest i dijelom ekstrapolacije proslosti prema buducnosti. Zanemaruju se dijelom slika 1
ciljevi razvoja umjetne inteligencije koji ¢e biti mozda vrlo drugaciji od onog $to poznajemo, mozda

1 eti¢niji od ljudske sitnicavosti, kontroliranja i manipuliranja drugim ljudima.

Jedan od sigurno ne manjih elemenata zagonetke zvane buduc¢nost umjetne inteligencije
jest ljudsko ocekivanje sto 1 kako bi se moglo 1 kada bi se moglo dogoditi ili dogadati. Oc¢ekivanja
znanstvenika, strucnjaka, ali i obi¢nih ljudi, mogucih korisnika proizvoda ,,made in AI“ | kao $to je
i to dosad bilo kod znacajnijih otkri¢a, mogu ve¢ sada ubrzati ili usporiti cijeli proces pretvaranja
buduénosti ( najprije bliske) u sadasnjost. Nazalost, ono sto je dosad ubrzavalo trendove najcesce
je bila vojna primjena, mnogi ratovi ili njihovi dijelovi vodili su se radi iskusavanja novosti vojno-
industrijskog kompleksa. Zadnji, ali ne posljednji, primjer je rat u Ukrajini, posebno kada je rije¢ o

dronovima i koristenju prototipova vojnih robotskih sustava.

S druge strane smo imali mozda hvalevrijedan, ali u osnovi uzaludan apel brojnih uglednih
znanstvenika da se razvoj i unaprjedivanje umjetne inteligencije zamrzne na barem Sest mjeseci.
Koliko god to izgledalo eticki i humanisticki kako bi se sprijecile eventualne zlouporabe

istrazivanja, doradile karakteristike i uvjeti rezultata te eticke dvojbe kako i zasto istrazivati, bila je
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to uzaludna i besmislena akcija. Niti se tko od vojnih poglavara osvrnuo na to, niti su veliki
znanstveni kompleksi za trenutak ili u nekom manjem udjelu usporili i zaustavili istrazivanja. Danas
znanost 1 vojska idu cesto jedni uz druge 1 ne pada im na pamet usporavati istrazivanja, ratne i

drustvene eksperimente u kojima se dijeli mo¢ i ekstra profit.

Uostalom, ni sama akcija nije ciljala prave fenomene, ni osobe, a kamoli korporacije. Jer
premda se zna tko vodi glavne igre, bilo to korporacije ili pojedini investicijski fondovi kapital kojih
se mjeri ne milijardama ve¢ 1 trilijunima dolara, nomina odiosa sunt, bolje je ne ciljati tocno 1 izgubiti

novce ili utjecaj na svoje redovne djelatnosti.

Nesto slicno bila je svojedobno i prava medijska senzacija 1997. godine kada se svjetski
sahovski prvak Gari Kasparov suprotstavio tada najjacem racunalu Deep Blue 1 izgubio u zadnjoj
partiji nakon nerijesentih 2,5 : 2,5 bodova. Dotad je dio uglednih znanstvenika, stru¢njaka i $ahista
bio uvjeren da covjek nece nikad izgubiti od racunala. Ili ¢e se to mozda dogoditi u daljoj
buduénosti? Mediji su tada poludjeli, a trzisna kapitalizacija IBM-a porasla je za vrtoglavih 18

milijardi dolaral

Medutim, valja poslusati glas znanstvenog razuma. Stuart Russell istice ,kako iz
perspektive znanosti o umjetnoj inteligenciji ta partija Saha nije predstavljala ba$ nikakav pomak.
Ona je samo nastavila trend koji je ve¢ desetlje¢éima bio primjetan. Temeljni dizajn algoritama za
igranje $aha jos je 1950. godine oblikovao Claude Shannon i uvelike je poboljsan u ranim 60-tim.
Nakon toga su se Sahovske vjestine najboljih programa postupno poboljsavale, uglavhom kao
posljedica sve brzih racunala koja su dopustala programima da rade predvidanja u daljoj

buduénosti.“

Nakon §to je izraden dijagram vrijednosti i poboljsavanja racunalnih §ahovskih programa,
ekstrapolacija linearnih poboljsanja pokazala je jos 1994. godine kako ¢e bodovna vrijednost
rac¢unalnog programa nadmasiti Kasparovih 2805 bodova 1997.godine. Upravo kada se to i
dogodilo! Sljededi udarac za lose prognozere nenadmasnog ljudskog mozga prema ra¢unalima bio
je 2015. godine kada je racunalo pobijedilo svjetskog prvaka u igri Go, slozenijoj od $aha. To je
nakon toga ucinilo i s nekoliko prvih na ljudskoj rang listi. Ostale su prakticki samo strateske video
igrice s vise ljudi sudionika i protivnika, no 1 tu noviji programi sve lakse pobjeduju, jos ne u
stopostotnom omjeru, ali najnoviji sluzbeni program Alpha pobijedio je veé stopostotno prethodni

stariji racunalni program...

# Russell, Stuart, Kao covjek, (2022) Zagreb: Planetopija, str. 70
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Ljudi se vise ne igraju s racunalima jer ne mogu pobjedivati, no stvari su ve¢ izvan sfere
racunalnih igara. Ono $to se medijski prati uglavnom je jos s okusom senzacijai ¢udnovate pricice
o ,,robotima‘® koji opet ve¢ vuku na ve¢ navedene podsvjesne strahove zajedno s tim kako ¢e nas
vjerojatno pogoditi meteorit kojeg necemo izbjeci. Poput vijesti o robotima koji su postali gradani

Saudijske Arabije ili o robotima koji ¢e postati zvijezde porno industrije.

No Russell, jedan od znacajnih aktera u razvoju Al, istice kako se u istrazivackim
laboratorijima dogada nesto drugacije — ,,istrazivanje se uglavhom svodi na mnogo razmisljanja,
razgovore 1 ispisivanja matematickih formula na plo¢ama. Neprestano se stvaraju, napustaju i
ponovno otkrivaju ideje. Cak i zaista dobra ideja, katkad i revolucionarna, ¢esto se nece zamijetiti
1 mozda cCe se tek kasnije shvatiti kako je pruzila temelje za znacajan napredak na podrucju umjetne

inteligencije, kad je netko mozda preoblikuje i predstavi u pogodnijem trenutku.

Dakako, takve su aktivnosti nekako nevidljive ili manje vidljivije, §to se tice masmedija
relativno i nezanimljive. Zanima ih vise neka prica koja ¢e u skladu s post #ruth vremenom snazno
stimulirati emocije gledatelja, slusatelja i Citatelja; viSe nije pitanje je li neistina ili istina, jer — istina
ionako vise nije vazna. Unato¢ takvim ,promicateljima® znanstvenih c¢injenica ili dokaza,
istrazivanja idu dalje, ponovno smo u vremenu kada otkri¢a na polju umjetne inteligencije sustizu
jedno drugo, vise je pitanje koliko obic¢ni ljudi ili publika mogu to 1 kako podnijeti. U znanstvenim
krugovima, bez obzira na njihova ogranic¢enja oko financiranja ili usmjeravanja rezultata prema
odredenim industrijama, ipak sjede i promisljaju ljudi koji, metaforicki receno, pocinju lagano

otvarati vrata buduénosti.

Kako dobro upucuje Mustafa Suleyman u vezi tehnoloskog napretka i otkrica -
,» Tehnologija ima jasnu neizbjeznu krivulju: masovno Sirenje s kotrljaju¢im valovima. To vrijedi za
najranije  kremeno i kostano orude jednako kao 1 za najnovije modele umjetne
inteligencije...mogucnosti se povecavaju. Eksperimentiraj, ponovi, upotrijebi. Rasti, napreduj,
prilagodi se. Ovo je neizbjezna evolucijska priroda tehnologije.“’ Za njega, od obrade kamena i

vatre, preko industrijske revolucije, razvoj se krece u (nadolazeé¢im) valovima. Njih treba znanoséu

predosjetiti, istrazivati, otkrivati trendove i predvidati sirenja, skupljanja, usloznjavanja i nestajanja.

Naravno, nije rije¢ o ujednacenim procesima poput plime ili oseke, mogu se i
nekontrolirano i iznenadno mijesati, slabiti i pojacavati. Posljednji dozreli nadolaze¢i val valja

promisliti i razmotriti kako bismo jasnije dobili nagovjestaj onog sto slijedi, smatra Suleyman.

5 Ibid., str. 71.
¢ Suleyman, Mustafa, Nadolazedi val, (2024) Zagreb: Graficki zavod Hrvatske, str. 28.
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Razvoj racunala su tako u prvim desetlje¢ima poticali novi matematicki koncepti, ali i sukobi velikih
sila, no kasnije je razvoj, odnosno val, postao neizbjezan uz stalno Sirenje 1 ubrzano tehnolosko
napredovanje od tranzistora do vakuumskih cijevi i ¢ipova. Ali 1 nezaustavljivo — ,,Alan Turing i
Gordon Moore nikada ne bi predvidjeli, a kamoli promijenili uspon drustvenih mreza, memova,
Wikipedije ili kibernetickih napada....Neizbjezan izazov tehnologije jest u tomu da njezini stvaratelji

brzo gube kontrolu nad smjerom i intenzitetom njihova izuma kad se jednom otisne u svijet.”’

Umjetna inteligencija, njezina istrazivanja i primjena ve¢ sada se mijenjaju, razvijaju, Sire i
nadopunjavaju. Jedan od bitnih elemenata jest i da se u tehnoloskom razvoju uz covjeka i
matematicke formule sada u punoj snazi pojavljuju 1 racunala koja pomazu covjeku da 1 dalje $iri,
usloznjava i ubrzava valove istrazivanja i otkri¢a, smanjuje vrijeme potrebno od ideje do primjene.
Na neki nacin umjetna inteligencija i sama ubrzava svoj razvoj sto dosad nije bas bio slucaj s
tehnologijama; glavnu ulogu u tomu imao je covjek. Sada je umjetna inteligencija sposobna i
upravljati, kontrolira i popravlja svoje soffware i hardware. Moze sudjelovati i u stvaranju i opisivanju
ideja, projektiranju, premda ce se jo$ uvijek ljudi natjecati u tomu da joj pripisuju ili ospore svijest
ili razum. No da ve¢ moze, voljom programera ili slaganjem (vlastitih?) algoritmova odredivati

brzinu i snagu (re)volucije, svojevrsna je ¢injenica, htjeli to neki priznati ili ne.

Kada govorimo o umjetnoj inteligenciji, onda za publiku postoji jedna ,,ugradena* greska
— pretpostavka kako je Al nekakav racunalni program, sustav cipova ili algoritama, izumljen,
napravljen i tako ga treba prihvatiti. Medutim, umjetna inteligencija 1 njen utjecaj danas, posebno
u nadolazeé¢im godinama, sve je slozeniji ,,ekosustav®, okruzenje u razli¢itim sferama bez kojih
op¢i i dublji razvoj umjetne inteligencije ne bi bio mogud, ali i sam razvoj Al utjece sve vise na sve

vedi broj ukupnog tehnoloskog, ekonomskog i drustvenog svijeta.

,,U pocetku je okolis u kojem je vecina racunala djelovala bio u osnovi prazan i bezoblican:
njithovi su jedini unosi dolazili na busenim karticama, a njithova je jedina metoda proizvodnje uc¢inka
bila tiskati znakove na linijskom pisacu.*” Russell konstatira kako je tada (mozda i od tada) velik
broj znanstvenika paijavnosti inteligentna racunala dozivljavao kao puko sredstvo dobivanja nekih
odgovora. Prihvacanje ideje ili koncepta da su ti ,,strojevi i moguéi subjekti koji percipiraju

okruzenje i djeluju na temelju zakljucaka nije se prosirilo sve negdje do 80-tih godina 20.stoljeca.

Medutim, sve vise ¢injenica i realizacije ideja otvorili su nova vrata — od pocetaka 90-tih

godina to je razvoj World Wide Web-a, soff botova, sekvence znakova poput URL-a, tzv. dot.com

7 1bid., str. 39.
8 Russell, S., Kao lovjek, str. 72.
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mjehur(1997 — 2000.) koji je omogucio nagli rast i zarade sve brojnijim kompanijama, sustava $to
su pogodovali potrosackom drustvu i orijentaciji, sve do mobilnih telefona, usluga Amazona ili
Google-a, virtualnih asistenata..” Ono §to je mozda jo§ fascinantnije i uzbudljivije jest kada
znanstvenici 1 struc¢njaci zamisljaju 1 opisuju moguce 1 po vjerovanju zasad nemoguce aspekte i

podrucja koje ¢e negdje do potpunosti preobraziti umjetna inteligencija.

Ako ,,presko¢imo dio dosadasnjeg modela razvoja i pojedinosti u razvoju inteligentnih
ne-ljudskih sustava, te se usmjerimo na znanstveni pogled buduc¢nosti ¢ovjeka, tehnologije i
drustva, moramo najprije konstatirati znacajno nesuglasje oko pravaca razvoja, sirine i dubine
utjecaja 1 posljedica, posebno kada je rije¢ o svjesnosti umjetne inteligencije, onoga $to, recimo,

sada tako nazivamo svijest i opazanje te onog kako definiramo sebe, ljudska bica.

Michio Kaku, primjerice, ukazuje kako ne postoji opée prihvacena definicija pojma
svjesnosti, tako da to onemogucuje i preciznu kvantifikaciju. Prema njemu, pocetak rjesavanja jest
analiziranje ,,tri temeljne komponente: 1. osjecanje 1 prepoznavanje okoline; 2. svijest o sebi; 3.
planiranje buduénosti postavljanjem ciljeva i planova, to jest, simuliranje buducnosti i sastavljanje

strategije.*!’

Kod prve komponente tzv. inteligentni roboti imali bi neke primitivnije obrasce
prepoznavanja okoline jer imaju osjetilne moguénosti pojmiti okolinu i bolje od ljudi, ali jos uvijek

ima poteskoca u prepoznavanju ili razumijevanju onog sto vide.

Svijest o sebi problem je i kod Zivotinjskih vrsta; bolje prolaze majmuni, slonovi ili dupini,
dok ¢e kod umjetne inteligencije znacenje dobiti rjesavanje toga kako i na koji nacin utiskivati
obrasce svijesti o sebi ili tumacenja samosvjesnih androida ili kiborga. Spoj neuronskih mreza i
kvantnih racunala jedan je od puteva prema savladavanju druge komponente. Treca razina nalazi
se u blazim oblicima kod nekih Zivotinja, grabezljivaca svjesnijih od plijena, primata koji mogu
percipirati kratko u buduénost dijelom i na temelju genetskih pretpostavki, proslost je temeljena

na razumijevanju iskustava.

Planiranje budu¢nosti, smatra Kaku, zasad je u punom smislu osobina jedino ljudske
inteligencije, kao planovi o buducem, razmisljanja ,,$to bi bilo kad bi bilo, te planiranje strategija
zivota 1 umovanja. Znanost bi trebala u razvoju umjetne inteligencije nastojati podrazumijevati i
usavriavati sve tri komponente. ,, Planiranje buduénosti zahtijeva zdrav razum, intuitivho

razumijevanje onoga $to je moguce i konkretne strategije za postizanje specificnih ciljeva. Da bi

% Vise o razvoju i napredovanju Al u drustvu i prema ljudskim potrebama vidi u cijelom izuzetno analitickom,
temeljitom i lucidnom poglavlju Russellova knjige: Kako bi umjetna inteligencija mogla napredovati n buduinosti?, str. 70. -
110.

10 Kaku, M., Figika buducnosti, str.97.
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robot mogao simulirati stvarnost i predvidati buducnost, potrebno je da savlada milijune
zdravorazumskih pravila o svijetu oko njega. Zdrav razum nije dostatan. Zdrav razum pruza samo

pravila igre, ali ne i pravila strategije i planiranja."!

Sve ovo poziva na Siroku raspravu i promisljanje kakva bi to bila funkcija planiranja i
strategije umjetne inteligencije. Najprije u odnosu na ljudsku inteligenciju, a u buducoj naprednijoj
formi 1 sadrzaju (o ¢ijem uspostavljanju veéina znanstvenika ne spori) i moguéem suzivotu Al i
ljudske inteligencije. U konacnici i spoju neuro organske tvari i anorganskih kvantnih kompjutora.
Poimanje multidimenzionalne stvarnosti — vise perspektiva, detalja i dubine — mozda bi bio
partnerski posao 1 prozimanje ljudske i nove neljudske inteligencije. Zatim, jo$ preciznije simulacije

vremena proslog, sadasnjeg i buduceg i otkrivanje novih obrazaca - etickih, socijalnih, ekonomskih,

tehnoloskih.

Novi zadaci ne-ljudskog inZenjeringa ili podizanja svijesti umjetne inteligencije jesu i
anticipiranje i prepoznavanje obrazaca koje ljudi zanemaruju, te prepoznavanje i razumijevanje
istine 1 lazi, uz sve moguce kategorije poluistina, ,,pozeljnih* lazi ili ,,nepozeljnih* istina. To znaci
1 preciznije definiranje samih ciljeva istrazivanja 1 eksperimentiranja, te otkrivanje koliko jesu ili
mogu biti snazni otisci ljudskog programiranja. Temeljni ciljevi za ¢ovjecanstvo jesu i bit ¢e koliko
1 kako umjetna inteligencija moze biti pomo¢ ljudima ili bi se moglo pokazati kako su ljudi prepreka

(drustvenom i tehnoloskom) razvoju, pa ¢ak 1 sebi samima.

U ovom dijelu rasprave o umjetnoj inteligenciji valja uvesti i aktualnu relativno nezapazenu
raspravu o etici umjetne inteligencije. To dijelom proizlazi iz ve¢ navedenih predrasuda i povrsnih
konstatacija o tome kako je Al vrsta robota s malo vise znanja i matematike, a nimalo svijesti. No
u teorijskim raspravama o definiciji, dosezima i mogucnostima, filozof John Seal ve¢ je 1980.
godine formulirao razliku izmedu ,,slabe® i ,,jake umjetne inteligencije. Kod tzv. slabe, rijec je o
umjetnoj inteligenciji ,,realiziranoj u racunalu ili robotu, koja je u stanju na temelju svojeg programa
simulirati ljudsku inteligenciju i u¢inkovito obavljati neki poseban zadatak. Tipi¢ni primjeri su
programi za igranje $aha, roboti za kontrolu kvalitete proizvoda na trakama, sustavi za predvidanje
zelja potrosaca u online trgovini i filteri za odvajanje nezeljene (spa) eloktronicke poste. Novi
termin ,,slaba® umjetna inteligencija moze ostavljati pogresan dojam. Spomenuti primjeri nerijetko

su i snazniji — od ljudske inteligencije...“"?

1 Ibid., str. 99.
12 Bracanovi¢, Tomislav, Etika umjetne inteligencije, (2022) Zagreb: Institut za filozofiju, str. 4.-5.
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Slabija umjetna inteligencija podrazumijeva zapravo obavljanje manjeg broja ciljeva i
zadataka na nekom ogranicenom prostoru i podrucju djelovanja, pa se ponekad upotrebljava i
naziv ,,uska® ili ,,uza® (narrow) umjetna inteligencija. Ono $to bi se onda nazivalo ,,jaka* umjetna
inteligencija, zapravo je predmet najvece dvojbe. Ne samo prema Searleu ili prete¢i McCarthyju pa
1 dijelu sadasnjih znanstvenika, gdje bi se koristila u nazivu za one strojeve i umjetnu inteligenciju
koja bi uglavnom simulirala ljudski um i moguénosti, ve¢ bi za takve ,strojeve® mogli re¢i da —
misle (razmisljaju i promisljaju!). Rasprave ve¢ otvaraju pitanja ,,0sobito povezanih sa svojstvima
ljudske inteligencije, intencionalnih stanja, fenomenoloskih dozivljaja, odnosa uma i tijela 1 drugog.
Zapravo je upitno je li takva inteligencija barem nacelno moguéa i bismo li ikada mogli

jednoznac¢no utvrditi da ona postoji u racunalu ili stroju.“13

Bracanovi¢ vrlo temeljito otvara raspravu napomenama o etici uopce, zatim normativnoj 1
primijenjenoj prakticnoj etici kako bi precizno utvrdili gdje su i kolike moguénosti za suceljavanje
vec postojecih ljudskih normi i prakse s onima umjetne inteligencije. Vremena je mnogo manje
nego u proteklim stolje¢ima kada su se eticki sustavi, kriteriji i norme sportije razvijali, utvrdivali i
nalazili primjenu u promjenama drustva i ljudskog promisljanja kroz filozofiju i srodne znanstvene

discipline.

Medutim, promjene koje ve¢ dolaze s ulaskom umjetne inteligencije — i inacica od androida,
kiborga, neuromreza i neuroracunala - takve su naravi da ¢e uvelike mijenjati nas nacin zivota i
razumijevanje, ¢ak 1 s pojavom suprotstavljenih logika, ideologija i novih ,luditskih* pokreta koji
su uzalud nastojali zaustaviti industrijsku revoluciju i parne strojeve. Ovog puta promjene Ce,
najblaze receno, biti izazovnije te ¢e otvarati mnoge nove puteve i promisljanja, osobito u etickoj
sferi 1 nacinu poimanja, predoc¢avanja i utemeljenja moralnih stavova i pravila. Posebno jer su sve
dosadasnje revolucije i otkrica, tehnicka ili drustvena, bila pod ljudskom kontrolom, dok se ovdje

radi o tehnologijama i nacelima koji se mogu odvijati i bez izravnog ljudskog uplitanja, odnosno

ucinci su brzi 1 bolji i nisu podlozni ljudskim greskama i ogranic¢enjima.

Naravno, nisu svi uredaji $to ne trebaju ljudsko stalno kontroliranje umjetna inteligencija
(primjerice bankomati, termostati, samodojavni uredaji...), ali postavlja se pitanje §to ¢emo s onima
koji nece biti unaprijed programirani da samostalno obavljaju i rjesavaju zadatke ili popravljaju
slicne strojeve i jos ujedno uce iz vlastitog iskustva i donose samostalne odluke na temelju
ispravnijeg i/ili svrsishodnijeg poteza i djelovanja. Novi eticki izazovi jesu i bit ¢e ,,tko je

odgovoran za eventualne Stetne posljedice takvih sustava? Bi li takve sustave trebalo ezck:

13 Ibid.- str. 7.
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programirati 1 ograniciti njihovo djelovanje nekakvim etickim kodeksom? Smiju li takvi sustavi

donositi odluke o ljudskim sudbinama ili ¢ak i o zivotu ili smrtir™

Jos jedna bitna karakteristika rasprave o razvoju umjetne inteligencije jest i pitanje koliko
smo dosad obratili pozornost usavrsavanju jezika kojim se sluzi umjetna inteligencija na podrucju
od virtualnih asistenata do koriStenja pisane rijeci u odgovorima poput onih Chat GPT-a. Roger
Penrose, u svojim razmisljanjima o sadasnjosti i moguc¢im buduc¢nostima racunalne snage i ciljeva
$iri 1 produbljuje sferu na nuzno razmatranje i povezivanje nacela razuma i razumnog djelovanja s
principima teorijske i kvantne fizike. Takoder, tu je 1 Jacques Hadamard koji je istrazujuci kreativho
misljenje i njegovu primjenu u znanstvenim disciplinama zaklju¢io kako verbalizacija nije
neophodna za inteligentno misljenje. Penrose konstatira kako bez obzira na vezu i ¢injenicu da
razmisljamo u rijecima i kroz rije¢i smatra ,,rije¢i gotovo nekorisnim za matematicko razmisljanje.
Druge vrste razmisljanja, poput filozofiranja, ¢ine mi se daleko bolje prilagodene verbalnom
izrazavanju. Mozda zbog toga brojni filozofi smatraju kako je jezik bitan za inteligentnu ili svjesnu

misao!“!

Penrose detaljno 1 temeljito razmatra i razlucuje nacela i funkcioniranje ljudskog uma i
umovanja koje bi izviralo iz usavrSenih algoritama i proracuna. Premda Zeli ukazati na neodrzivost
stajaliSta 1 pretpostavki usporedivanja naseg razmisljanja s djelovanjem vrlo slozenog rac¢unala. To
i jest jedno od pitanja buducnosti, da li izvodenje vtlo slozenih algoritama na neki nacin stimulira

1izaziva budenje svjesnosti u sustavu.

Medutim, na temelju svojih razmatranja o prirodi i prirodnim zakonima, te zakona koji
prozimaju svemir i specificnih ,,proracuna® dijelovi kojih su i na§ mozak i um, Penrose konstatira
1 kako su fizicki 1 makrofizicki svijet, odnosno ,,svi mi samo mali dijelovi svijeta kojim upravljaju
detaljni (premda s tek malo vjerojatnosti) matematicki zakoni. Samim nasim mozgom, koji, izgleda,
upravlja svim nasim akcijama, takoder upravljaju isti to¢ni zakoni. Medutim, zaista postoji nesto
bitno §to nedostaje u bilo kojoj ¢isto proracunskoj slici. Zahvaljujuéi prirodnim znanostima i
matematici jednom ¢emo nuzno dospjeti do velikih napredaka u razumijevanju uma. Postoji
mnogo zagonetnosti i ljepote koliko se samo moze pozeljeti u tocnom platonovskom svijetu
matematike, nalazi se u pojmovima koji leze izvan relativho ogranicenog izracunljivog dijela u

kojem stanuju algoritmi i izracuni.'®

14 Tbid., str. 15.
15 Penrose, Roget, Carev novi um, (2004) Zagreb: Izvori, str. 456.
16 Thid,. str. 478.
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Dok se etika umjetne inteligencije kao posebna disciplina tek treba uspostaviti Sire i
temeljitije, obzirom na buducnost koja je zapravo vrlo blizu, ono $to se dogada upravo sada, ovom
dijelu godine, vrlo je izazovno i obec¢avajuce. Posebno jer povezuje, mozda i vise nego oc¢ekujemo
ili smo ocekivali, teoretski i prakti¢ni dio, odnosno sfere razvoja umjetne inteligencije. Upravo je
OpenAl, istrazivacki laboratorij za umjetnu inteligenciju predstavila novi sustav klasifikacije koji
prati napredak istrazivanja i dostignuca prema stvaranju Al softvera sposobnog nadmasiti ljudske

sposobnosti.

Novi sustav klasifikacije je prvo interno predstavljen zaposlenicima kompanije, a iz njega
je dobro vidljivo na koji nacin se zapravo postavljaju smjernice razvoja i teziSta u istrazivanju,

razvoju 1 koriStenju umjetne inteligencije.

Razine Al prema OpenAl"

Razina 1 Chatbotovi, Ai s konverzacijskim jezikom

Razina 2 Mislioci, rjesavanje problema na ljudskoj razini

Razina 3 Agents, sustavi koji mogu poduzimati akcije

Razina 4 Inovatori, Al koja moze pomodi u izumima

Razina 5 Organizacije, Al koja moze obavljati posao cijele organizacije

Razine napretka krecu se od trenutno dostupne Al tehnologije koja moze komunicirati s
ljudima na konverzacijskoj razini (Razina 1) do Al sustava sposobnih obavljati posao citave
organizacije (Razina 5). Prema klasifikaciji OpenAl-ja, treca razina na putu prema op¢oj umjetnoj
inteligenciji naziva se "Agents" (Agenti) i odnosi se na Al sustave koji mogu djelovati u ime
korisnika. Cetvrta razina opisuje Al koji moze stvarati inovacije, dok se najnaprednija razina naziva

"Organizations" (Organizacije).

Razine nisu postavljene sa ¢vrstim granicama, upravo kako se ocekuje da bi tekao 1 bududi
napredak u istrazivanju i primjenama. Bitno je znati kako u kompaniji vjeruju kako se aktualno
nalaze na prvoj razini, ali i pred dostizanjem druge razine koju nazivaju "Reasoners" (Mislioci).
Ova razina odnosi se na sustave koji mogu rjesavati osnovne probleme jednako dobro kao i ljudi

s doktoratom, ali bez pristupa dodatnim alatima.

17 Vidi Podnar, Ivan, OpenAl klasificirao pet razina ragvoja nmjetne inteligencije: od konvergacije do organizacie,
https://www.bug.hr/umjetna-inteligencija/openai-klasificirao-pet-razina-razvoja-umjetne-inteligencije-od-

konverzacije-do-42264 , Pristup 24.11.2024.
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Ovdje treba spomenuti, u skladu s dosad razmatranim, kako znanstvenici i struc¢njaci koji
se bave umjetnom inteligencijom, pored matematickih, algoritamskih i tek dodirnutih etickih
aspekata, ve¢ duze vremena razmatraju i odabir elemenata kriterija odredivanja kada bi umjetna

inteligencija, uvjetno receno, mogla dosti¢i pa i premasiti ljudske sposobnosti.

Tako je u mjesecu studenom 2023. godine dio istrazivaca iz Google DeepMinda predlozio
i okvir od pet uzlaznih razina Al-ja, ukljucujuéi kategorije poput "strucnjak" i "nadljudski". Ove
razine podsjecaju na sustav koji se Cesto koristi u automobilskoj industriji za procjenu stupnja
automatizacije autonomnih vozila, ali se odnosi i na prosirene zadatke, odnosno ciljeve razvoja

visih razina onog §to se naziva umjetna inteligencija.

Takoder, tada je vodstvo tvrtke predstavilo i istrazivacki projekt koji ukljucuje njihov GPT-
4 Al model. Demonstracija je, prema izvoru bliskom Bloombergovim novinarima, pokazala neke
nove vjestine koje se priblizavaju ljudskom rasudivanju. Dakako, ono §to se ne tako cesto navodi
kod ovih tema jesu i ekonomski i investicijski, odnosno profitni plan i ciljevi — Google je ve¢
krenuo u podjelu ovih informacija s investitorima i drugim zainteresiranim stranama izvan

kompanije.

Prema agenciji Reuters, OpenAl, kreator virtualnog pomoc¢nika ChatGPT, radi na novom
pristupu svojoj tehnologiji umjetne inteligencije. Kao dio projekta kodnog naziva Strawberry, firma
koju podrzava Microsoft pokusava se drasticno poboljsati sposobnosti rasudivanja Al modela.
Naravno, nacin na koji Strawberry radi je “strogo cuvana tajna” cak i unutar samog OpenAl-a, a
projekt ukljucuje “specijalizirani nacin” obrade Al modela nakon $to je prethodno obucen za
opsezne skupove podataka. Cilj je omoguciti umjetnoj inteligenciji ne samo da generira odgovore
na upite, vec i dobroj mjeri planira unaprijed kad sprovede tzv. “duboko istrazivanje”, autonomno

1 pouzdano navigacijom Internetom.

Glasnogovornik OpenAl-ja rekao je za Reuters: Zelimo da nasi modeli umjetne
inteligencije vide i razumiju svijet vise kao mi ljudi. Kontinuirano istrazivanje novih mogucnosti
umjetne inteligencije uobicajena je praksa u industriji, uz zajednicko uvjerenje kako ce se ovi sistemi
vtemenom poboljfati u zakljuc¢ivanju.”'® Istrazivaci-znanstvenici koji su razgovarali za Reuters,
rekli su kako je rasudivanje, koje je do sada izmicalo modelima umjetne inteligencije, kljucno za

postizanje ljudske ili tzv. nadljudske razine umjetne inteligencije.

18 Vidi Miso T.,OpenAl, kreator virtnalnog pomoinika ChatGPT, radi na novom pristupu svojoj tehnologiji umjetne inteligencije,
https://www.logicno.com/zivotni-stil/ proizvodac-chatgpt-a-tajno-razvija-novu-vrstu-ai.html Pristup 24.11.2024.
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Ali u vezi s ovim, Yoshua Bengio, jedan od vodecih svjetskih stru¢njaka za umjetnu
inteligenciju i pionir deep learninga u Al, ponovo je upozorio na “mnoge rizike”, ukljucujuci moguce
velike opasnosti za covjecanstvo, koje predstavljaju korporacije utrkujuci se postici ljudsku razinu
umjetne inteligencije. Istakavsi pitanje: “ako postoje entiteti koji su pametniji nego ljudi i imaju svoje ciljeve,
Jesmo i sigurmi da e djelovati na nasu dobrobit?” Bengio, profesor Sveucilista u Montrealu 1 znanstveni
direktor Montrealskog Instituta za algoritme ucenja (MILA), pozvao je znanstvenu zajednicu i
drustvo da uloze “masovne kolektivne napore” za drzanje pod kontrolom buducu, napredniju

umjetnu inteligenciju.

Bez obzira na sve dosadasnje fascinantne mogucnosti 1 primjene poput Chat GPT-a, iako
se na njih tek navikavamo, kao i naznake buducih sposobnosti Al sustava, sve su to prema
znanstvenicima 1 stru¢njacima zapravo tek poceci velike promjene koja slijedi. Nazivaju je tthom
revolucijom, a to su tzv. Generativne kontradiktorne mreze ili GANSs (engleski Generative Adyersarial

Networks).

Rije¢ je o doslovno genijalnom novom pristupu u domeni Al-ja koji dovodi dvije
neuronske mreze (modeli racunalnog ucenja koji su kreirani po uzoru na mozak zivih bic¢a) na
nacin da su jedna drugoj suprotstavljene. Kroz taj sraz te dvije mreze mogu kreirati nevjerojatno
stvarne ishode, bilo da je konacni proizvod slika, zvuk, video zapis, ali i puno vise od toga. GAN-
ovi predstavljaju temeljnu promjenu u samom nacinu kako percipiramo, ali i kako koristimo mo¢
umjetne inteligencije."”Recimo ovako: zamislite da imate dva prijatelja. Jedan je umjetnik, a drugi
je detektiv. Njih dvoje se nadu i posao umjetnika je, jasno, da slika slike. Detektiv pak ima zadatak
otkriti jesu i te slike koje je na$ umjetnik naslikao stvarne ili "lazne", odnosno predstavljaju li ono

$to mu je zadano kao tema. Pritom je jedan detalj jako vazan - umjetnik zeli navesti detektiva da

misli da slike jesu stvarne!

U svojoj osnovi tako GAN-ovi funkcioniraju. Jedan dio mreze kojeg smo nazvali
umjetnikom, a stru¢no se zapravo zove "generator", stvara nesto - mozda slike, glazbu, svasta... U
isto vrijeme detektiv, odnosno "diskriminator" (strucni naziv), neumorno radi na tome da definira
je li uradak stvaran ili lazan. Zapravo, uce jedan od drugog i krecu se prema kona¢nom proizvodu

koji izgleda stvarno.

Prva mreza, generator, uzima nasumicnu "buku" podataka kao input i nastoji je pretvoriti

u sinteticki proizvod, recimo sliku, zvuk, video zapis ili pak trodimenzionalne modele. Konac¢ni cilj

19 Vidi Marko K. Tiha revolucija puno veéa od umyjetne inteligencije s kojom smo ve npognati:
www.advance.hr/tekst/tiha-revolucija-puno-veca-od-umjetne-inteligencije-s-kojom-smo-vec-upoznati-

generativne-kontradiktorne-mreze-kljuc-su-jos-nevidene-kreativnosti-i-moci
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je doéi do toliko realisticnog proizvoda koji se vise ne moze razlikovati od stvarnih podataka i
primjera. Rije¢ je o ogromnom broju medusobnih komunikacija u kojima diskriminator stalno
procjenjuje konacan rezultat po pitanju je li isti stvaran ili "lazan" - i pritom svaki put daje svoju
ocjenu vjerojatnosti stvarnosti. Generator na svaku povratnu informaciju uzvraca boljim
primjerom stvarnosti i taj broj komunikacija se stalno povecava. Na kraju ¢e se izjednaciti, umjetno
i stvarno ce se "preklopiti" u jedno. Znadi, "tiha revolucija" donosi nam buduénost u kojoj ne¢emo

znati gledamo li fotografiju stvarne ili "izmisljene" macke ili psa?

Vrijedi spomenuti i napredak izvan kompanija OpenAl, odnosno Googlea, rije¢ je o
kineskom napretku - DeepSeek, tvrtke za istrazivanje umjetne inteligencije, koja je omogucila
pristup svom modelu umjetne inteligencije DeepSeek-R1. Za razliku od vecine modela te vrste,
modeli rasudivanja ucinkovito sami provjeravaju cinjenice troseéi viSe vremena na razmatranje
pitanja ili upita. To im pomaze u izbjegavanju nekih od zamki koje inace stvaraju probleme. Tako
1 DeepSeek-R1 razmislja kroz zadatke, planira unaprijed i izvodi niz radnji koje pomazu u dolazenju
do odgovora. To moze potrajati. DeepSeek-R1 moze 'razmisljati' nekoliko desetaka sekundi prije
nego §to odgovori, ovisno o slozenosti pitanja. DeepSeek tvrdi kako njthov model radi jednako
kao 1 OpenAl-jev model na dva alata za mjerenje: AIME i MATH. AIME koristi druge modele za

procjenu izvedbe modela, dok je MATH zbirka problema s rije¢ima.”

Dakle, bez obzira u kojoj se fazi nalaze danas najaktualniji proboji u bududi svijet umjetne
inteligencije (ako pretpostavimo da je glavni dio ledenog brijega Al istrazivanja ipak prikriven),
slijede otkric¢a i objave novosti ne samo u jezi¢nim, odnosno verbalnim napredovanjima ,,strojeva®,
takoder 1 oko modi rasudivanja i zaklju¢ivanja Al, a ¢ini se ve¢ 1 oko razumijevanja dijela emocija i
proizvodenja sli¢nih reakcija. Primjerice, mozda i nije tesko predvidati i novi pristup Al gdje dvije
neuronske mreze (modeli racunalnog ucenja po uzoru na ziva bica) jesu suprotstavljene jedna

drugoj, ali 1 komuniciraju i ,,0sjecaju’ jedna drugur!

Nadalje, pojavljuju se moguénosti kreiranja nevjerojatnih ishoda — rije¢i, zvuka, slike,
pokreta. Dolazi i do¢i ¢e do temeljnih promjena u percipiranju Al-ja (i njegovog percipiranja nas!),

§to vodi 1 do koriStenja razlicitth moguénosti, dakle 1 moc¢i. Hoée li to biti predmet najjacih

nadmetanja ljudi i visih razina umjetne inteligencije? Ako u navedenom slucaju dio mreze kao

20 Wranka Miroslav, I Kinezi imajn svoj Open Al pagledate $to su ponudils, https:/ /sww.tportal.hr/tehno/clanak /i-kinezi-
imaju-svoj-openai-pogledajte-sto-su-ponudili-20241121 Pristup 23.11.2024.
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umjetnik slika macku, drugi dio mreze kao detektiv otkriva jesu li one ,,Jaz” ili stvarne, a umjetnik
navodi detektiva da misli kako su stvarne, $to je onda stvarnost u mnogo ozbiljnijim stvarima nego

jest slikanje macke?

Novi ili izmijenjeni fenomeni umjetne inteligencije, ponajvise u kontrakeiji i/ili suzivotu
ljudskih bic¢a s androidima, kiborzima i humanoidnim bi¢ima slicnim covjeku, trazit ¢e nove
pristupe 1 definicije. ,,Na prakti¢noj razini nuzna je nova i drugacija paradigma misljenja, usmjerena
na nacin, granice i primjene znanja novih tehnoloskih podrucja, gdje su eticke vrijednosti i norme
u prvom planu. Znanstvenik ne moze biti moralno neutralan jer je upravo moderna fizika pokazala
kako su obrasci koje znanstvenici zapazaju u prirodi povezani s obrascima i vrijednostima njthova
duha. Isto tako, treba utvrditi ciljeve 1 definirati norme koji ¢e prisiliti sve one koji su ukljuceni u
kreiranje novih postupaka i materijala i njihovo implementiranje u ljudski organizam, te sve one
koji iz razlicitih interesnih i medicinskih razloga donose odluke o pobolj$anju covjeka natjerati i da

prihvate neophodnu kolic¢inu eti¢ke odgovornosti."*

Korak dalje zasigurno je i metafori¢no-alegorijski prikaz suvremenosti i budu¢nosti medija
kroz pojam izvanzemaljskog ili vanzemaljskog, kao i vanvremenskog, racunajuci od sadasnjosti,
§to u prvom znacenju i ne obuhvaéa samo nesto $to nije porijeklom sa Zemlje. Taj je pojam
zapravo dio kljuca za razrjesenje zagonetke otudenih svjetova i otudenog drustva i pojedinaca koje

proizvodi.

Sam svijet i (zivi i nezivi) mediji su zbroj i spoj takvog izvanzemaljskog (nezemaljskog?) i
ljudskog bica, sadasnjosti i medijskih moguénosti u buduénosti gdje bi se Covjek trebao osjecati i
ponasati sve vise kao vanzemaljac (a i danas takav osjecaj nije vise rijetkost) u odnosu na klasicne
1 dosada prihvacene norme i pravila (mas)medijskog svijeta. Promjene koje dolaze stvarat ce
strance i/ili vanzemaljce (aliene sa Zemlje!) od vec postojecih jedinki $to ée opet dovesti do potpuno
novih i “jo$ novijih” vrsta bica i njihovih medija, posrednika izmedu svijeta iznutra i svijeta izvana
i oko nas/njih. Negdje s ruba i na rubu znanstvene fantastike dolazi tehnologija koja ¢e nas
vjerojatno izmijeniti 1 vise nego $to smo mislili. Hoée li tehnologija sama i dalje biti ovisna o
ljudskim nedostacima i hoce li se analizirati dosada uobic¢ajenom pojmovima? Ili ¢e trebati — nije li
ovo zapravo retoricko pitanje — i jednu drugaciju, izmijenjenu filozofiju, filozofiju buducih vrsta i

medija, drugadiju filozofiju ¢ovieka i medija.?*

2L Vertovick, Nenad; Greguric, Ivana, Filozofija buduceg: ogledi o neljudskom, (2021) Zagreb: Jesenski i Turk. Str. 151.
Vidi i cijelo poglavlje Ontoloska pitanja kiborgizacije covjeka i nugnost prolegomene o kiborgoetici.

22 Vertovsek, Nenad, Drveno geljezo medjja, (2020) Niksi¢: Medijska kultura, str. 127. Vidi i cijelo poglavlje Ako umjetna
inteligencija postane stvarna filozofija.
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Ovdje nije rije¢ (samo) o nagovjestajima robotskih inteligencija ili robotskih filozofija jer
bi pogled koiji seze samo do strojeva-koji-misle-kao-fndi imao jednu osnovnu ,,gresku ili nesavrsenost
sustava — jo§ bi uvijek bio human(oidan). Sto s moguéim novim apsurdom ili, jo§ gore,
oksimoronom — je li pred nama budu¢nost posredovanja i s tim vezane filozofije koji nisu ljudski?
Ako budu kiborske ili vanzemaljske, kako ¢e 1 koliko sadrzavati ljude? Ali recimo jo§ jednom, to
nece biti nuzno dobri ili losi ljudi kao mediji (pa ni filozofija) ili dobre ili lode promjene koje ¢e oni
donijeti, posebno prema sadasnjim “zastarjelim” medijskim mjerilima promjena. Bit ¢e sigurno —

vtlo drugacije promjene. Gotovo ih nece modi prepoznati ni tada veé izmijenjeni ljudi...
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